UCHWALA NR VI1/51/2024
RADY POWIATU W SIEDLCACH

z dnia 25 pazdziernika 2024 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialania Starosty Siedleckiego

Na podstawie art. 12 pkt 11 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 roku o samorzadzie powiatowym (t.j. Dz. U.
22024 r., poz.107) oraz art. 229 pkt4 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postgpowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 572) Rada Powiatu w Siedlcach uchwala, co nastgpuje:

§ 1. Skarge z dnia 17 wrzesnia 2024 roku (data wptywu do Starostwa Powiatowego w Siedlcach: 20 wrzesnia
2024 roku) na dziatania Starosty Siedleckiego uznaje si¢ za bezzasadng w catosci.

§ 2. Uzasadnienie faktyczne i prawne stanowiska Rady Powiatu w Siedlcach stanowi zatacznik do niniejszej
uchwaty.

§ 3. Wykonanie uchwatly powierza si¢ Przewodniczagcemu Rady Powiatu w Siedlcach zobowiazujac go do
zawiadomienia Skarzacego o sposobie zalatwienia skargi poprzez przestanie niniejszej uchwaty.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady Powiatu

Bartlomiej Kurkus
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Zakacznik do uchwaty Nr VI/51/2024
Rady Powiatu w Siedlcach
z dnia 25 pazdziernika 2024 r.

Uzasadnienie

Rada Powiatu w Siedlcach po zbadaniu skargi z dnia 17 wrzesnia 2024 roku, ktora wptyneta do Rady Powiatu
w Siedlcach w dniu 20 wrzes$nia 2024 roku na dziatania Starosty Siedleckiego stwierdza, ze skarga odpowiada
wymogom formalnym okreslonym w rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 8 stycznia 2002 roku w sprawie
organizacji przyjmowania i rozpatrywania skarg i wnioskow (Dz. U. z 2002 r., poz. 5, nr 46).

Rada Powiatu w Siedlcach, po analizie przedmiotowej skargi, przyjeciu zlozonych wyjasnien oraz po
zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji z dnia 18 pazdziernika 2024 roku
uznaje skarge za bezzasadna z powodow wskazanych ponizej.

Skarzacy jak wynika z tresci skargi zarzuca Staro$cie Siedleckiemu:

1) stosowanie szkodliwych substancji chemicznych bez uzasadnienia i ostrzezenia w bezposrednim
sgsiedztwie domostw, ogrodéw i miejsc przebywania ludzi;

2) zaniechanie w zakresie nasilajacego si¢ niszczenia $rodowiska naturalnego na obszarach chronionych
wzdtuz drogi powiatowej Frankopol-Mogielnica-Szczeglacin-Nowy Bartkow;

3) wieloletnie zaniedbania w zakresie pogarszajacych sie warunkow zycia mieszkancoéw zyjacych wzdhuz
drogi powiatowej Frankopol-Mogielnica-Szczeglacin-Nowy Bartkow ze wzgledu na nasilony ruch
samochodowy, zanieczyszczenia i hatas;

4) niewywigzywanie si¢ Starosty z obowigzku adekwatnych odpowiedzi na wnioski obywatelskie.
Majac na uwadze tres¢ skargi z dnia 17 wrzesnia 2024 roku, Starosta Siedlecki ztozyt stosowne wyjasnienia.

W odniesieniu do zarzutéw wskazanych w punktach 1 i 2 skargi, pracownicy Referatu ds. utrzymania drog
i obiektow mostowych wykonujg prace terenowe zwigzane z biezgcym utrzymaniem drog powiatowych (jezdni,
poboczy, chodnikow, Sciezek rowerowych). Prace te polegaja migdzy innymi na usuwaniu traw i chwastéw
z brukowych nawierzchni drég dla pieszych i rowerow poprzez zastosowanie srodkéw ochrony roslin takich jak
Chwastox Extra 300 SL oraz Singlif 360 SL. Oba te $rodki znajduja si¢ w rejestrze srodkéw ochrony roslin
prowadzonym przez Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi, a oprysk stosowany jest przez przeszkolonych
pracownikow. Na terenie Gminy Korczew dokonano oprysku chodnikow w czerwcu oraz we wrzesniu biezacego
roku.

Odnoszac si¢ do trzeciego z zarzutow wskazac nalezy, ze wszystkie drogi bedace w zarzadzie Zarzadu Powiatu
w Siedlcach sg drogami publicznymi. Zgodnie z art. 1 ustawy z dnia 21 marca 1985 roku o drogach publicznych
(Dz. U. 2024 poz. 320) z drogi publicznej moze korzysta¢ kazdy. Ograniczenia oraz wyjatki od tej zasady musza
wynika¢ zustawy lub przepisow szczegélnych. Nalezy rowniez zauwazy¢, ze w orzecznictwie Sadow
Administracyjnych podnosi si¢, ze drogi publiczne, gminne, powiatowe czy wojewddzkie nie s budowane
wylacznie w interesie jednostek czy ich mieszkancow, ale w interesie ogoélu uzytkownikow drog (wyrok
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Kielcach z dnia 16 czerwca 2011 roku, 11 SA/Ke 247/11).

Powiat Siedlecki w ostatnich latach zrealizowal wiele zadan polegajacych na remoncie, przebudowie badz
budowie infrastruktury drogowej w celu stworzenia bezpiecznego i dogodnego uktadu komunikacyjnego dla
wszystkich uzytkownikow drog powiatowych. Na terenie Gminy Korczew w latach 2020-2024 poprawiono stan
nawierzchni dréog w m. Stary Bartkow, Tokary i Korczew oraz zbudowano chodniki w m. Szczeglacin,
Drazniew, Stary Bartkow, Mogielnica, Korczew (ul. Norwida, ul. Siedlecka, ul. Szkolna, ul. Ks. Brzoski).
W celu wykonania chodnikéw zaszla potrzeba usuniecia drzew, ktére rosty w pasie drogowym, w bliskiej
odleglosci od krawedzi jezdni. Na wycinke przedmiotowych drzew, zgodnie z ustawa o ochronie przyrody
z dnia 16 kwietnia 2004 roku Powiat Siedlecki uzyskal stosowne zezwolenia (decyzje) od wlasciwego
organu. Piesi poruszajacy sie poboczem drogi, aby je oming¢ byli zmuszeni do korzystania z jezdni.

Ponadto w 2020 roku dokonano rozbiorki drewnianego mostu w ciggu drogi powiatowej nr 3936W
w m. Mogielnica i w jego miejsce, przy pomocy Funduszu Droég Samorzadowych, wybudowano nowy obiekt
mostowy spelniajgcego normy i wymagania techniczne okre$lone przepisami prawa. W marcu 2021 roku
przeprowadzono konsultacje z przedstawicielami wsi Szczeglacin i stwierdzono, ze nat¢zenie ruchu przez ta
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miejscowos$¢ w zwiazku z budowa drogi, chodnikéw 1 mostu nieznacznie wzrosto, ale nie az tak drastycznie, aby
mieszkancy nie mogli mieszka¢ w swoich domach.

Odnoszac si¢ do ostatniego z zarzutow, wskaza¢ nalezy, ze Starosta Siedlecki od wielu lat w sposéb regularny
odpowiada na wszelka korespondencje¢ kierowang przez Skarzacego do organu. Odpowiedzi, wbrew twierdzeniu
Skarzacego, wyczerpuja poruszane przez skarzacego kwestic isa adekwatne do zawartych w nich
zastrzezen/pytan/problemow. Na przestrzeni 4 lat historia korespondencji pomigdzy Skarzacym a Starosta
Siedleckim obrazuje si¢ w sposob nastepujacy:

-31 maja 2020 roku pismo Skarzacego dotyczace budowy chodnika iwycinki drzew
w m. Szczeglacin,

- 17 czerwca 2020 roku odpowiedz Starosty Siedleckiego,

- 22 czerwca 2020 roku ponowne pismo Skarzacego dotyczace budowy chodnika i wycinki drzew w m.
Szczeglacin,

- 17 lipca 2020 roku odpowiedzZ Starosty Siedleckiego,

-21 lipca 2020 roku kolejne pismo Skarzacego dotyczace budowy chodnika iwycinki drzew
w m. Szczeglacin,

- 14 sierpnia 2020 roku odpowiedz Starosty Siedleckiego,
- 8 marca 2021 roku pismo Skarzacego dotyczace budowy nowego mostu w m. Mogielnica,
- 1 kwietnia 2021 roku odpowiedz Starosty Siedleckiego,

-29 kwietnia 2021 roku ponowne pismo Skarzacego dotyczace budowy nowego mostu
w m. Mogielnica,

- 28 maja 2021 roku odpowiedz Starosty Siedleckiego,

-6 czerwca 2021 roku pismo Skarzacego (pismo po konsultacji z Radcg Prawnym pozostawione bez
odpowiedzi),

- 19 sierpnia 2021 roku pismo Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie przekazujace pismo
Skarzacego dotyczace szkod srodowiskowych przy na drodze powiatowej nr 3936 W droga nr 62 — Mogielnica —
Szczeglacin,

- 13 wrzesénia 2021 roku odpowiedz Starosty Siedleckiego

- 14 wrzesénia 2021 roku e-mail Skarzacego dotyczacy szkod srodowiskowych przy drodze powiatowej nr
3936W droga nr 62 — Mogielnica — Szczeglacin,

- 7 pazdziernika 2021 roku odpowiedz Starosty Siedleckiego,

- 11 pazdziernika 2021 roku ponowny e-mail Skarzgcego dotyczacy szkod srodowiskowych przy drodze
powiatowej nr 3936W droga nr 62 — Mogielnica — Szczeglacin,

- 8 listopada 2021 roku odpowiedz Starosty Siedleckiego,
- 10 listopada 2021 roku e-mail Skarzacego (e-mail na zyczenie nadawcy pozostawiony bez odpowiedzi),

- 18 czerwca 2024 roku pismo Skarzacego dotyczace chemicznego zwalczania chwastow w pasach drog
powiatowych,

- 18 lipca 2024 roku odpowiedz Starosty Siedleckiego,

- 17 wrzesnia 2024 ponowne pismo Skarzgcego dotyczace chemicznego zwalczania chwastow w pasach drog
powiatowych.

Analiza przekazanych przez Starost¢ pism zaréwno Skarzacego, jak i tych stanowigcych odpowiedz na nie,
w ocenie Rady Powiatu nie wskazuje, by Starosta nie udzielat w sposob wyczerpujacy i rzetelny odpowiedzi na
tematy poruszane przez Skarzacego.

Majac na uwadze powyzsze, Rada Powiatu w Siedlcach uznaje skarge za bezzasadng w catosci.
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Pouczenie: Zgodnie z art. 239 § 7 k.p.a. w przypadku gdy skarga, W wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana
za bezzasadnq i jej bezzasadnos¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzqcy ponowit skarge bez wskazania
nowych okolicznosci — organ witasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymacé swoje poprzednie stanowisko
Z odpowiedniq adnotacjq w aktach sprawy — bez zawiadamiania skarzqgcego.

Przewodniczacy Rady Powiatu

Bartlomiej Kurkus
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